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Nazywam sie Maria Mies, jestem emeryto-
wanym profesorem socjologii. Zaczetam
pracowaé w Fachhochschule w Dziale Peda-
gogiki Spotecznej w 1972 roku. Biore tez dos¢
aktywny udziat w ré6znych ruchach spotecz-
nych: najpierw w ruchu kobiet, potem takze
w ruchu ekologicznym, pacyfistycznym, a os-
tatnio - od 1997 roku — aktywnie dziatam

w ruchu antyglobalistycznym.

Na poczatku musze powiedzied, ze nie
moéwimy konkretnie o gospodarce naturalnej.
Kiedy méwie ,,my”, mam na mysli moje dwie
przyjaciotki: Claudie von Welhof i Veronike
Bennholdt-Thomsen, z ktérymi opracowatam
to ujecie w potowie lat siedemdziesigtych. Nie
moéwimy o gospodarce naturalnej ale, o pers-
pektywie naturalnej. Oznacza to, ze nie jest to
model ekonomiczny, ale raczej nowy kierunek,
nowe spojrzenie na ekonomie. A to znaczy co$
zupetnie innego. Nie ma zastosowania tylko
do ekonomii, ale takze do spoteczefstwa, kul-
tury, historii i innych mozliwych obszaréw.
Druga rzeczg jest to, ze wielu ludzi pyta: Co
macie na mysli méwiac ,,naturalna”? Zwykle
odpowiadam: Dla nas naturalne utrzymanie
jest przeciwieAstwem produkcji towarowe;j.
Produkcja towarowa jest celem produkcji ka-
pitalistycznej, innymi stowy, ogélna produkcja
towaréw, wszystko co istnieje, musi by¢ przek-
sztatcone w towar. Mozna to zjawisko zaobser-
wowac dzi$, zwtaszcza w postepie globalizacji.
Produkcja naturalna ma catkiem inny cel, mia-
nowicie bezposrednie zaspokajanie ludzkich
potrzeb. Nie jest to osiggane przez pienigdze
czy wytwarzanie towaréw. Dla nas bardzo waz-
ne jest to, aby byta to bezposrednia produkcja
i reprodukcja zycia. To dlatego méwimy raczej
o0 ,produkcji zycia” niz o ,,produkcji towaréw”.

Perspektywa naturalna

Chciatabym tez dodad, ze odkrytysmy te
perspektywe — tak wtasnie naprawde musimy
ja nazwaé — w momencie, kiedy zabieralismy
sie w naszym ruchu kobiet za kwestie pracy
kobiet w domu. W tamtym czasie na catym
Swiecie méwiono o tym, wszystkie feministki
byty w to zaangazowane. Sprawa dotyczyta
tego, co oznacza praca w domu w kapitaliz-
mie? Dlaczego nie jest ona dostrzegana?
Dlaczego nie jest wynagradzana? Czemu nie
jest praca zarobkowga? Zauwazytysmy, ze
w kapitalizmie praca taka nie moze by¢
wynagradzana, poniewaz gdyby byta ona
wynagradzana, model akumulacyjny legtby
w gruzach. Nie oznacza to, ze nie bytoby juz
kapitalizmu, jak sgdza niektorzy, ale bytby
on zdecydowanie zbyt kosztowny, jesli kazdy
rodzaj pracy wykonywany w domu bytby
wynagradzany: rodzenie dzieci, wychowywa-
nie ich, reprodukcja mezczyzny (jak nazywano
to woéwczas) opieka nad starymi i chorymi.
Jesli taka praca miataby byé wynagradzana,
pensje musiatyby by¢ ptacone jak przy normal-
nym zatrudnieniu, a wowczas okazatoby sie,
ze jest to niemozliwe do uregulowania, co funda-
mentalnie zmienitoby caty model kapitalizmu.

A zatem dotartySmy do koncepcji — ktéra
tak naprawde nie pochodzi od nas, poniewaz
idea naturalnego utrzymania jest starg kon-
cepcja — ze to, co nazywamy produkcjg zycia
jest w rzeczywistosci niezbednym warunkiem
wstepnym dla wszystkich rodzajéw wynagrad-
zanej pracy. Wowczas twierdzitySmy, ze bez
pracy naturalnej nie bytoby pracy wynagrad-
zanej. Ale bez pracy wynagradzanej praca
naturalna nadal istnieje: jest to niezniszczal-
ny warunek pojawienia sie nie tylko wszelk-
iego rodzaju zycia, ale takze kazdego rodzaju
pracy — pozwala na nieprzejmowanie sie
kwestiami jedzenia, mieszkania i najwaz-
niejszymi czynnoSciami zyciowymi. Praca ta
jest niezmiernie wartoSciowa, ale nigdy nie

jest wynagradzana pienieznie. | tu zauwazy-
tySmy potaczenie. ZobaczytySmy takze, ze
praca w domu nie jest jedynym rodzajem
pracy, ktéra jest w ten sposéb wykorzysty-
wana przez kapitalizm przy praktycznie zero-
wych kosztach. Podobnym zajeciem jest praca
matorolnych rolnikéw, ktérzy w kazdym
miejscu na Swiecie pracujg na swoje wtasne
utrzymanie. Sprzedaja tez pewne rzeczy na
rynku, ale nie sg pracownikami wynagradza-
nymi pensjami. | ciekawe, w tym jest fakt, ze
tak samo jak kobiety, nie sg oni uwzgledniani
w obliczeniach produktu krajowego brutto.
Nie licza sie, tak jak opisata to w swojej
bardzo interesujgcej ksigzce nowozelandka
Marylin Waring If Women Counted. Co by sie
stato, jesli kobiety by sie liczyty? Potem
odkrytySmy jeszcze, ze praca tych rolnikéw
tez ma cos wspélnego z pracg wykonywang
w domu i obie majg co$ wspdélnego z praca
w koloniach.

PdzZniej pojawita sie ta idea, kiedy wszyst-
kie trzy spedzatySmy duzo czasu w Trzecim
Swiecie. Ja wiele lat spedzitam w Indiach,

a moje dwie przyjaciotki w Ameryce tacifskiej
i tam zdaliSmy sobie sprawe, ze jesli cate
panstwa nie bytyby eksploatowane przez
dtugi czas jako kolonie, wéwczas kapitalizm
by nie powstat. | jesli bytyby one traktowane
w sposéb réwny dzisiaj, przy catej pracy

w ,,koloniach” — ciggle je tak nazywam —
woéwczas nie bytoby zbyt wiele do gromadze-
nia. Wtasnie dlatego nazywamy wszystkie te
relacje relacjami kolonialnymi. Relacja mez-
czyzna-kobieta jest kolonialna relacja pomie-
dzy matorolnym farmerem a przemystem jest
takze kolonialna, i naturalnie, relacje pomie-
dzy metropoliami i koloniami sg zdecydo-
wanie kolonialne.

Po pierwsze, chciatabym podkresli¢, ze
perspektywa naturalna oraz spoteczefstwa
i gospodarki naturalne nie zniknety same
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z siebie; zostaty one zlikwidowane w spos6b
jak najbardziej Swiadomy. Spoteczefistwa
naturalne istniaty na catym Swiecie przed Il
wojng Swiatowa zaréwno na wsiach, jak

i w miastach. Tutaj, w Niemczech, matorolni
rolnicy produkowali wiekszos¢ artykutow
zywnoSciowych dla ludnosci. Ale z kolei, ku
mojemu zaskoczeniu, istniat takze szeroki
zakres produkcji naturalnej w miastach, nawet
w Stanach Zjednoczonych. Pewna amerykan-
ska feministka zbadata to i odkryta, ze do lat
sze$cédziesiatych ubiegtego wieku, duza liczba
dziatan naturalnych miata miejsce w okolicach
gtéwnych miast przemystowych. Najpierw
istniata wzajemna sgsiedzka pomoc. Byta to
zasada obustronnego wsparcia, wzajemnosci.
Przechowywano warzywa i owoce; kazdy miat
swéj maty ogrédek lub kupowat produkty
niedrogo na rynku i przechowywat je. Byta to
gtownie dziatalnos¢ domowa i takie same
dziatania podejmowano w przypadku szycia,
czy niewielkich napraw, kiedy sasiad lub
przyjaciel zawsze byt chetny do pomocy. Klasa
pracujgca nie bytaby prawdopodobnie w stanie
przetrwaé w tych miastach bez wydtuzonej
obecnos$ci tych form wzajemnosci. Ale potem
rzad amerykanski wprowadzit odgérnie cat-
kowicie nowy model gospodarki, z rodzagcym
sie wtasnie fordyzmem. Najpierw podniesiono
pensje pracownikom przemystowym. Porow-
nujac to, co mozna byto kupié za te pensje

z tym, co mozna byto samemu zrobi¢, byta to
olbrzymia réznica. A zatem, ludzie stopniowo
przestawali wytwarzac rzeczy.

Po pewnym czasie farmy stopniowo popa-
daty w dtugi i nie mozna byto ich dtuzej utrzy-
mywac. Wtedy ludzie méwili: ,,Nie da sie juz
zy€ z rolnictwa. Wyjezdzam.” Tg sama polityke
prowadzi sie obecnie. Kolejna rzeczg jest to, ze
istniat wowczas nacisk na zmiane catoSciowej
dziatalnosci rolniczej na monokulture, produk-
cje masowga, nawozy chemiczne i pestycydy;
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wprowadzanie wielkich maszyn, bo to byta
kolejna rzecz, ktéra promowata przemyst.
Wszystkie te dziatania oparte byty na ropie.
Rolnicy mieli masowo produkowaé mleko,
masto, mieso, jajka, itp. i stad mamy teraz
wszedzie te olbrzymie agrarne fabryki.
Pézniej dostali doptaty, aby produkowa¢é
nadwyzke, ktérej pozbyto sie nastepnie, jak
wiemy, w Trzecim Swiecie.

Taka sposobnos¢ prawie nie istniata
w Trzecim Swiecie. Tam tez wprowadzono te
samg polityke rolnicza, na przyktad Zielona
Rewolucje i matorolni rolnicy stracili swoje
ziemie, badZ musieli je sprzedad, bo albo nie
byli w stanie rywalizowa¢ z wiekszymi, albo
nie mogli sptaci¢ dtugow. Ale kiedy przeniesli
sie do miast, wyladowali w slumsach. I tam
praktykowali produkcje naturalng. Tak przy
okazji, byt to poczatek naszego zaintereso-
wania ideg utrzymania naturalnego. Dziato
sie to konferencji w Bielefeld, ktéra dotyczyta
produkcji naturalnej w Trzecim Swiecie. Wiele
0s6b widziato to, co robili ludzie w slumsach
w Afryce i wielu innych krajach. Ludzie mu-
sieli jako$ przetrwac, ale nie mieli juz ziemi.
Robili wszystko co mogli, podejmowali sie
tymczasowych prac, kradli, zarabiali jak sie
dato, stuzyli innym ludziom. Nikt tak na-
prawde nie zwracat na nich uwagi. Nie istniata
zadna socjalna sieé, zeby ich w nia ztapac.
Zresztg nadal jej nie ma. Oznacza to, ze pro-
dukcja naturalna byta niezbedna na obsza-
rach wiejskich, aby umozliwié przeciwsta-
wienie sie tej polityce, a w miastach stato sie
to metoda na przezycie.

Teraz zadajecie mi doS¢ uzasadnione pyta-
nie: jak zycie, ktére jest czesto przezywane
w nedzy, moze dostarczy¢ perspektywy na lep-
sze spoteczehstwo? Kiedy styszymy to po raz
pierwszy, brzmi absurdalnie. Ale jesli przyj-
rzymy sie blizej temu, jak ludziom udaje sie
przetrwac, a takze wszystkiemu co robig,

woéwczas odkryjemy, ze ponownie aktywo-
wano tutaj stare zasady, o ktérych méwitam
wczesniej: istnieje wzajemna pomoc i ludzie
chca robié mozliwie jak najwiecej samemu.
Jest to nowa i pozytywna perspektywa, po-
niewaz te dziatania — nawet je$li odbywaja sie
na najnizszym poziomie - pozwalajg ludziom
odkry¢ ich suwerenno$sé, to ze moga sami
»wytwarzac” swoje zycie. Nie jest to wada, to
bardzo pozytywna informacja gdy odkrywa-
my, Ze jesteSmy w stanie kolektywnie produ-
kowac i organizowac swoje zycie wraz z in-
nymi ludZmi.

Oczywiscie, potrzebujemy takze pieniedzy.

Nie twierdze, ze w nie potrzebujemy ich

w ogdle, ale praca wytacznie dla pieniedzy nie
jest najlepszym rozwigzaniem - to tylko jedna
strona tego mechanizmu. Druga strona to
produkcja naturalna, orientacja naturalna,
ktéra zaspokaja potrzeby w sposéb o wiele
bardziej wszechstronny niz mogtyby to zrobi¢
zakupione produkty. Te zakupione towary tak
naprawde nie zawierajg nic. Sa one forma
zmaterializowanej martwej sity roboczej. Sg
uzywane, nastepnie znikaja, potem trzeba
kupi¢ nowe i tak ludzie nigdy nie sa zadowo-
leni. O to wtasnie chodzi. Zaczyna sie to

w przypadku wszystkich urzadzen i osiggnieé
technicznych: najpierw mamy telewizor czar-
no-biaty, ale to nie wystarcza, wiec kupujemy
telewizor kolorowy, potem potrzebujemy kom-
putera, dalej telefonu komérkowego - teraz
nawet dzieci maja telefony komérkowe i tak
dalej — i tak dalej.

Ale czy mozemy powiedzieé, ze jesteSmy
szczeSliwym, zadowolonym spoteczefstwem?
Styszatam o ruchu w Stanach Zjednoczonych,
ktéry poszukuje dobrego zycia. Jest to stara
ekonomiczna koncepcja, o ktérej méwit juz
Arystoteles, bedaca celem gospodarki. Celem
gospodarki jest dobre zycie. Ludzie w Stanach
Zjednoczonych méwia: pracujemy i pracujemy,

ale dobre Zycie w ogéle sie nie pojawia. Gdzie
jest to dobre zycie? Dlatego méwimy, Ze to jest
wtasnie celem naturalnego utrzymania. Natu-
ralne utrzymanie nie jest niedoborem ani
ubéstwem, co prébuje sie nam bez przerwy
wmoéwié. W prawidtowym rozumieniu oznacza
to, ze zawsze musisz wspdtpracowac z innymi
zeby cos$ zrobié, nie tylko, zeby przetrwac, ale
zeby dobrze zy¢. Nie chodzi tutaj o indywidu-
alne utrzymanie — nie jest to mozliwe. W takim
przypadku rzeczywiscie mozliwe jest stwo-
rzenie dobrego zycia. DoSwiadczasz bycia
swojg wtasng wtadza, tego, ze wraz z innymi
jestes suwerenny. Jest to zupetnie inny rodzaj
zadowolenia niz to odczuwane po oSmiogo-
dzinnym dniu pracy i SwiadomoSci zarobienia
pewnej sumy pieniedzy. Dobre zycie ma przyjsé
w wieku szesédziesieciu pieciu lat, ale nawet
wtedy nie przychodzi. Moim zdaniem, jest to
jeden z powodéw, dla ktérych ludzie w naszym
spoteczefstwie sg tak nieszczesliwi. Alienacji
ptatnej sity roboczej nie mozna zneutralizowaé
nawet wielkimi kwotami pieniedzy. Ale w pers-
pektywie naturalnego utrzymania, jest to
catkowicie mozliwe. Jestem w stanie to udo-
wodni¢ w oparciu o kilka przyktadéw.

Moi przyjaciele w Bangladeszu zaczeli
broni¢ sie przed wielkimi miedzynarodowymi
koncernami, ktére dziatajg w przemysle rol-
niczym. Dowiedzieli sie, ze ziemia jest znisz-
czona, w wodzie jest mndstwo arsenu a plony
tong w wodzie. Zielona Rewolucja zawierata
obietnice, ze w monokulturze wszystko bedzie
produkowane w wielkich ilosciach. Dowiedzie-
li sie, ze to nieprawda. Nastepnie zdali sobie
sprawe z tego, ze wczesniej tez tak nie byto.
Zatozyli wiec nowy ruch rolnikéw pod nazwa
Nayakrishi Andalon, zainicjowany przez ko-
biety. Kobiety zdaty sobie sprawe z faktu, ze
od czasu Zielonej Rewolucji mezczyzni zaczeli
je bi¢. Wczesniej nie znaty takiej przemocy, po-
niewaz petnity role opiekunek nasion. Nasiona
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znajdowaty sie pod ich kontrola, one je prze-
chowywaty, méwity rolnikom kiedy nadchodzit
czas, zeby je zasiat, itp.

Zatem, kobiety te zebraty sie i zdecydo-
waty, ze chcg co$ zmieni¢ zapoczatkowaty one
catg inicjatywe, aby odzyskac zadowolenie
i szczesScie w zyciu. To byt ich gtéwny, wyrazny
cel. Chcemy miec szczeSliwe zycie! Jesli za-
pytacie rolnikéw w tym ruchu, wszyscy odpo-
wiedza, ze chcg wies¢ szczesliwe zycie. A za-
pytajcie rolnika tutaj w Niemczech, czy jego
praca go uszczesliwia... Pierwsza rzecza,
ktérg méwity te kobiety, byto to, Zze nie beda
zgadzac sie na dziatalnos¢ ponadnarodowych
korporacji. Zadeklarowaty, ze wioski beda
miejscami nietoksycznymi. Zadna firma nie
wejdzie do wioski, zeby rozpyla¢ swoja truciz-
ne. Zapomniatam dodaé, ze wiele kobiet byto
tak nieszczesliwych, ze popetniato samobéjst-
wa przez wypicie pestycydéw, ktére staty tam
wszedzie i wszystko zatruwaty. Dzi$ te same
zasady sa znowu stosowane. Wtasciwie sg to
stare zasady, ale cze$¢ z nich jest nowa, a maja
one na celu umozliwienie rolnictwu przyno-
szenie owocow i wydajnosci bez tych wszyst-
kich naciskow ze strony krajow przemystowych.
Ludzie ci odkryli na nowo wiele rzeczy, na
przyktad r6znorodnos¢. Nie uprawiajg ziemi
na zasadzie monokultury, uzywaja wtasnego
kompostu, pomagaja sobie, nie kupuja juz
nasion. Prawie we wszystkich wioskach maja
domy z nasionami i sg one ponownie pod
kontrolg kobiet, ktére przechowuja nasiona
i opiekuja sie nimi. Sg znowu niezalezne, maja
to, co Via Campesina, opozycyjna Swiatowa or-
ganizacja rolnikéw matorolnych, nazywa suwe-
rennoscig zywieniowa. Uwazam, ze kazda forma
naturalnego utrzymania zaczyna sie suweren-
noscia zywieniowa. Jest to tylko przyktad, ale
obecnie jest to olbrzymi ruch w Bangladeszu.

Sa takze inne przyktady, tutaj, w naszym
kraju, ktére nie sg tak dobrze znane. Istnieja
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komuny, te sa lepiej znane, takie jak Nieder-
kaufungen czy Longo Mai, ktére juz od dawna
stosujg styl naturalnego utrzymania. Ale naj-
wieksze wrazenie zrobity na mnie miedzynaro-
dowe ogrody komunalne, ktére istnieja

w Niemczech juz od dtuzszego czasu. Zostaty
one zatozone przez kobiety-uchodzczynie za-
mieszkate w Gottingen. Pierwsze rosliny posa-
dzono w Gottingen, kiedy kobiety powiedziaty,
ze nie sg tam szczesliwe i nie chciaty caty czas
zy€ z jatmuzny. Pracownik socjalny zapytat je
czego im brakuje, czego najbardziej chca?
Powiedziaty, ze najbardziej tesknig za swoimi
ogrodami. Dostaty wiec kawatek ziemi od Ko$-
ciota Ewangelickiego i zaczety tam wspélnie
uprawiac ogrdd. Nie byty to dziatki ogrodnicze,
ale komunalne ogrody i tam wtasnie emigranci
(p6zniej dotaczyli takze mezczyzni) zaczeli
uprawiac rosliny. Do chwili obecnej jest juz
siedemdziesiat takich komunalnych miedzy-
narodowych ogrodéw w réznych miastach
Niemiec. Jest ich takze kilka w Kolonii.

Bardzo wazne jest, abySmy spojrzeli dzis
na to dzisiaj catoSciowo. Nie mozemy po prostu
zatozy¢ gdzies wyizolowanej wyspy naturalne-
go utrzymania w wiosce czy miescie i by¢ p6z-
niej z tego powodu zadowoleni. Zamiast tego,
powinnidmy utrzymywac globalny poglad
w obecnych czasach globalnej gospodarki.
Jest to po prostu fakt.

Istnieje kilka zasad, ktére sg tak samo no-
woczesne dzis, jak byty wczoraj. Kilka z nich juz
wspomniatam wcze$niej. Jesli te zasady bytyby
w centrum gospodarki zamiast indywidualnego
egoizmu - tak jak ma to miejsce dzisiaj, kiedy
cata ekonomia oparta jest na zatozeniu, ze w
samym centrum jest indywidualne korzystanie
zrzeczy, indywidualny interes - jesli zamiast
tego istniatoby co$ takiego jak wzajemna po-
moc, poczucie spotecznosci, praca zbiorowa
i wspdlne zadowolenie, wowczas bytoby to co$
zupetnie innego. Kiedy konsumpcja i produkcja

nie sg juz tak silnie rozdzielone, wéwczas tez
jest to zupetnie inna sytuacja. Te koncepcje mu-
szg najpierw wej$¢ do naszych umystéw. Nie
jest to takie proste i ja zdaje sobie z tego spra-
we. Trudno jest wyjs¢ z tego modelu konsump-
cyjnego, ktéry teraz mamy, mimo, ze ludzie zda-
ja sobie sprawe z tego, ze to ich nie uszczeSliwia.

Jesli mielibySmy orientacje naturalnego
utrzymania, wéwczas potrzebowalibySmy innej
technologii. W kazdym miejscu naszej techno-
logii wbudowane jest zuzycie, obciazenie dzia-
tania, a oprocz tego nasza technologia nie jest
neutralna dla systemu. Jest kapitalistyczna.
W dodatku jest patriarchalna, ale nie chce
o tym szerzej m6éwic. Potrzebujemy innego
sposobu mySlenia o technologii. Musimy tak-
ze zastanowic sie, jakiego rodzaju technologii
tak naprawde potrzebujemy, zeby utatwié
sobie prace, a nie tylko w celu zalania rynku
wiekszg iloscig towarow.

Nadal dominuje koncepcja, ze spoteczeiist-
wo przemystowe i monokultura przemystowa sg
najbardziej produktywnymi systemami. Ma to
zastosowanie nie tylko w przypadku rolnictwa,
ale tez innych form monokultury. Istnieje prze-
konanie, Ze tego typu rodzaj pracy jest najbar-
dziej produktywny, a produkcja naturalna jest
catkowicie niewydajna. Wtasnie dlatego nie
jest ona uwzgledniania w produkcje krajowym
brutto. Nie jest ona produktywna; jedynie to,
co mozna zmierzy¢ pienieznie jest produk-
tywne. Oczywiscie nie jest to prawda, nawet
uwzgledniajgc dobrze znang koncepcje pro-
duktywnosci, ktdra jest o wiele za waska,
zeby objac prawdziwa produktywnos¢ sity
roboczej i produkcji naturalnej.

Tej r6znorodnoSci, tej symbiozy odmien-
nych form zycia - zwierzat, roslin i ludzi,
zyjacych na tym samym obszarze, ze wszyst-
kimi swoimi Srodkami utrzymania i dobrym
zyciem, nie mozna osiaggnac przez ztozenie
razem dowolnej ilos¢ monokultur.



